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El efecto mas conocido o mas obvio es el
gue se desprende del arrastre
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En 2000, se solicité dictamen por prfmera vez al
CIEM.

La DG de Pesca de la Comisién Europea solicito
la “identificacion de zonas donde los corales de

agua fria pueden resultar afectades por la pesca.”

La respuesta incluyo una lista:de ltgares del
Atlantico nororiental donde s€ ubicaban
poblaciones de lophelia, asi como un andalisis de
los efectos constatados de los diversos artes de
pesca.

Pregunta dirigida en 2005 por
la Comision de Pesquerias
del Atlantico Nororiental

al CIEM:

.. facilitar informacién sobre
La distribucion del coral de
agua fria en los taludes occidentales de Rockall
Bank, con objeto de determinar los limites
adecuados para la veda de zonas donde los
corales de agua fria resulten afectados por las
actividades pesqueras.”

Nétese que Rockall Bank se halla entre las
aguas de la UE y las internacionales.




e International Ceuncil for the Exploration of the Sea Fuente 1:
Conseil i pour |"Exp ion de la Mer . .
T% Registros
El CIEM aplica un procedimiento de dos fases: iy ‘;‘/Ruciwlii " cientificos y de
e otra indole

1. Grupo de expertos - grupo de trabajo sobre ecologia
de aguas profundas (WGDEC)
Se solicité asimismo el dictamen del grupo de
trabajo sobre poblaciones de aguas profundas
(WGDEEP)

2. Comité consultivo sobre ecosistemas (ACE)
[en la actualidad se trata de un tnico Comité consultivo]
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Se recurri6 a tres fuentes de informacion: /¥ ses| treand

Registros cientificos y de otra indole “ Fuente 2:
Ventajas L . Conocimiento
de los
- Registros reales A pescadores

- Diversos registros visuales recientes

Inconvenientes

- No son sisteméticos (no son registros negativos, o —— 5

aunque podrian serlo) /@ {) /

- Las posiciones no son tan precisas (/\j

- Puede de tratarse de registros antiguos que w = e “
podrian no existir




Conocimiento de los pescadores
Ventajas

- Relativamente reciente

- Se emplea el conocimiento de los pescadores
(planteamiento basado en ecosistemas)

Inconvenientes

- Puede no ser completo (o0 preciso)

- Los tamafios de las muestras son pequefios
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Fuente 3:

. Informacién de
seguimiento
por satélite

Hockall Haddock closure:
[ e

) Rochal Haddock closure
BC 2005

T, VM poitions of fishing
T vemaehe Mm, 2002
(el Spencer pers. com.)
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Registros SLB
Ventajas

- Casi exhaustivos (y cientificos)
- Menor probabilidad de que generen conflicto
Inconvenientes

- Los pescadores podrian no faenar en una zona
por razones distintas de la presencia de coral

- Carencia de datos sobre ciertas flotas

- La interpretacién no es evidente e

Zona mas indicada para la
proteccion del coral:

Zonas que contengan
concentraciones constatadas de
coral donde la actividad pesquera
sea escasa o inexistente.

7. Y
=




Areas of low fishing effort containing cold-water corals and the "Haddock” box. L, ., . .,
} g Q ¢, Qué sucedid a continuacion?
N

El CIEM transmiti6 el dictamen a la NEAFC en
septiembre de 2005.
Se transmitié asimismo a la Comision Europea.
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La NEAFC se reunié en noviembre de 2005 y
decidi6é no adoptar decision alguna.
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La NEAFC volvié a reunirse en noviembre de 2006 y
decidi6é imponer una veda sobre una parte de

e Rockall Bank. Aquélla se aplicé tanto en la UE como
en la NEAFC, si bien el SO de Rockall no se cerr6, a

< Hgn | EUFisning zone al boundaries
& Seas
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L , la espera del analisis de nuevos datos.

7 SO de Rockall:
; Informacion rusa y
dos opciones de veda
(no se trata aun del
dictamen del CIEM
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Sintesis & |
La identificacion de zonas adeeuadas donde aplicar una
veda deberia hacer uso dejtoda la informacion disponible
(adecuadamente ponderada):

sestudios cientificos,

sconocimiento de los pescadores (preferiblemente con

datos documentados) y

subicacion de las actividades'pesqueras que, segin se

haya constatado, no afecten al coral:

La observancia de los limites de la zona de veda deberia
ser relativamente sencilla y se deberia tener en cuenta la
necesidad de evitar "dafios accidentales", asi como la
capacidad de garantizar la observancia.
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La convergencia de tales procesos beneficiara a todos.

Garantizar la obtencion de lamejor informacion cientifica
disponible, incluidos los datos SLB.

Garantizar que las vedas y'la proteccion se adecuen a una
escala adecuada.

Establecer principios para |la determinacién de limites.

Establecer principios para la consulta'y la gestion.

Establecer principios para el analisis y la‘evaluacion
cientificos.

Objetivo: reducir los roces y aumentar la cooperacion.
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Reflexiones [j

Los Estados miembros de la UE tienen la responsabilidad
de proteger determinados habitats y especies a través de la
creacion de zonas de proteccion (Directiva sobre habitats).

A la Comision Europea corresponde Unicamente la.
competencia de presentar medidas.de gestion de la pesca (a
menos que aquéllas se deroguen); la institucion tiene
asimismo la responsabilidad de ‘“reducir al minimo los
efectos de las actividades pesqueras enilos ecosistemas
marines” (2371/2002). Para ello, puede establecer “zonas o
periodos en los que las actividades pesqueras Se prohiben o
restringen.”




